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Pojęcie nieletniego w prawie polskim 
 

W systemie polskiego prawa pojęcie „nieletni” zostało zarezerwowane dla dziecka, które 

swoim zachowaniem narusza normy prawnokarne określone jako czyn zabroniony (art. 10 § 2 ustawy 

z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeks karny, tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1444, dalej: k.k.) lub czyn karalny 

albo wykazuje przejawy demoralizacji (art. 1 ustawy z dnia 26 października 1982 r. o postępowaniu 

w sprawach nieletnich, tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 969, dalej u.p.n.). Pojęcie to jest zatem 

terminem języka prawnego, którego treść można zrekonstruować jedynie z przepisów dwóch ustaw tj. 

k.k. i u.p.n., albowiem jego zakres będzie miał ścisłe znaczenie wyłącznie na tle tych aktów prawnych. 

Przepisy innych dziedzin polskiego prawa stosują bowiem na określenie dziecka inne nazwy. 

Przykładowo termin „małoletni” występuje w prawie cywilnym i oznacza dziecko, które nie osiągnęło 

pełnoletniości, a więc nie ukończyło 18 roku życia (art. 10 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. kodeks 

cywilny, tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1740, dalej k.c.), natomiast na tle prawa pracy, dziecko określa 

się terminem „młodociany”, co oznacza osobę od 15. do 18. roku życia (art. 190 ustawy z dnia 26 

czerwca 1974 r. kodeks pracy, tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1320).  

Niezależnie jednak od wielości terminów stosowanych na tle poszczególnych dziedzin prawa 

polskiego mieszczą się one zazwyczaj w zakresie pojęciowym „dziecko”, które także zostało 

normatywnie określone w prawie polskim. Jest to istotne zastrzeżenie, albowiem wyróżnienie tej 

kategorii osób, niezależnie od użytego terminu, pociąga za sobą określone gwarancje i standardy 

postępowania, a także obowiązki również wobec ustawodawcy karnego. Zgodnie z przyjętym do 

polskiego porządku prawnego art. 1 Konwencji z dnia 20 listopada 1989 r. o prawach dziecka (Dz.U. 

z 1991 r., Nr 120, poz. 526 z późn. zm., dalej KPD), „dziecko” to każda istota ludzka w wieku poniżej 18 

lat, chyba że zgodnie z prawem odnoszącym się do dziecka, uzyska ono wcześniej pełnoletniość. 

Według innej legalnej definicji dziecka zawartej w art. 2 ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku 

Praw Dziecka (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 141 z późn. zm.), „dzieckiem” jest każda istota ludzka 

od poczęcia do osiągnięcia pełnoletniości. 

Ustawodawca ze względów gwarancyjnych, terminy wyznaczające pojęcia związane z dziećmi 

w tym także z nieletnim, precyzuje poprzez granice wiekowe. Wiek jest zatem podstawowym kryterium 

określającym pojęcie „nieletniego”. Należy jednak podkreślić, że każde dziecko rozwija się 

indywidualnie i nawet jeśli przechodzi podobne etapy rozwojowe to nie oznacza, że przechodzi je 

identycznie. Różnice te ustawodawca usiłuje zniwelować poprzez cały szereg przepisów 

umożliwiających organom prowadzącym postępowanie w sprawach nieletnich rzeczywistą ocenę 

stopnia dojrzałości dziecka oraz jego właściwości osobistych zgodnie z zasadą indywidualizacji (np. art. 
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3 § 2 u.p.n., art. 21 k.k.). Pomimo tego, że ustawodawca w systemie prawa polskiego używa 

identycznego pojęcia „nieletni” w dwóch różnych ustawach to jednak, ze względu na potrzeby i cel ich 

regulacji nadaje im inną treść. Rodzi to szereg trudności, w szczególności w zakresie zastosowania 

przepisów karnoprocesowych. Należy także podkreślić, że już na gruncie przepisów u.p.n. pojęcie 

nieletniego zostało ukształtowane niejednorodnie i obejmuje właściwie trzy kategorie osób.  

W świetle art. 1 § 1 pkt 1–3 u.p.n. nieletnim jest: 1) osoba, która nie ukończyła 18. roku życia 

– w zakresie zapobiegania i zwalczania demoralizacji, także 2) osoba, która dopuściła się czynu 

karalnego po ukończeniu 13 lat, a przed ukończeniem 17. roku życia oraz 3) osoba do 21. roku życia, 

względem której wykonywane są środki wychowawcze lub poprawcze. Natomiast w świetle art. 10 § 1 

k.k. za nieletniego uważa się osobę, która nie ukończyła 17. roku życia a, która po ukończeniu 15. roku 

życia, a przed ukończeniem 17. roku życia dopuściła się popełnienia czynów zabronionych, określonych 

w art. 10 § 2 k.k. W literaturze wskazuje się na liczne wady takiego rozwiązania, które ze względu na 

przedmiot ekspertyzy zostaną pominięte. Należy jednak podkreślić, że w świetle tak ujętego pojęcia 

nieletniego pełnym uczestnikiem postępowania karnego może być tylko ten nieletni, który ponosi 

odpowiedzialność karną na podstawie art. 10 § 2 k.k., natomiast w pozostałym zakresie przepisy 

karnoprocesowe będą miały zastosowanie posiłkowe lub zastępcze i to w ograniczonym zakresie. 
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Status prawny dziecka - nieletniego 
 

Do właściwej oceny rozwiązań związanych z postępowaniem karnym, którego uczestnikiem ma 

być nieletni, niezbędne jest przedstawienie jego statusu prawnego jako dziecka. Dziecko jest bowiem 

osobą, która ze względu na niezakończony rozwój fizyczny, psychiczny i społeczny charakteryzuje się 

pewnym stopniem niedojrzałości. Jest człowiekiem dojrzewającym, który w procesie socjalizacji 

przyjmuje określony system wartości. Już w preambule Konwencji o Prawach Dziecka społeczność 

międzynarodowa wyraziła przekonanie, że dziecko z uwagi na swoją niedojrzałość fizyczną oraz 

umysłową, wymaga szczególnej opieki i troski, w tym właściwej ochrony prawnej, zarówno przed, jak 

i po urodzeniu. Nie ulega zatem wątpliwości, że dziecko zostało potraktowane jako podmiot 

podlegający szczególnej ochronie, która jest zadaniem każdego państwa-strony tej konwencji. Dziecko 

jest jednak nie tylko szczególnym przedmiotem ochrony prawnej, ale także podmiotem posiadającym 

swoją tożsamość osobową i prawa. Godność i prawa człowieka nie zależą bowiem od osiągnięcia 

określonego wieku lub poziomu rozwoju, lecz są przyrodzone (zob. A. Grześkowiak, Prawa dziecka 

a świat polityki, Ethos z 2001 r., nr 3 (55), s. 160). 

Charakterystyczna dla dziecka niedojrzałość fizyczna, psychiczna i społeczna nie daje podstawy 

do traktowania go jako niepełnego człowieka o zmniejszonej godności i ułomnym katalogu praw. 

Przeciwnie, z faktu bycia słabszym wynika, że powinien być wyposażony w dodatkowe prawa 

i bezwzględnie należy mu się szczególna ochrona i opieka ze strony dorosłych, w tym szczególnie 

rodziców (A. Nowak, Prawna ochrona wartości dziecka i dzieciństwa, Chowanna z 2010 r., nr 1, s. 121). 

Tak więc dziecko nie jest przedmiotem, ani własnością rodziców, krewnych, czy państwa i jego 

organów, ale podmiotem posiadającym własną tożsamość i własne prawa, których przestrzeganie 

gwarantuje system przepisów prawnych, w szczególności ze względu na dolegliwy charakter - karnych. 

Ochrona dziecka jest więc jednym z najistotniejszych obowiązków państwa, a przyjęty system prawny 

powinien uwzględniać odrębności psycho-fizyczne dzieci, ich specyficzne potrzeby oraz konieczność 

zapewnienia im opieki i pomocy, gdyż sami nie potrafią jeszcze właściwie zabezpieczyć swojego dobra 

i skutecznie bronić swoich interesów. 

Ochrony dziecka nie należy jednak oddzielać od roli i funkcji jaką spełnia wobec niego jego 

otoczenie, w szczególności jego rodzina. Kluczową rolą ustawodawcy karnego w zakresie ochrony 

dziecka jest bowiem wytyczanie minimalnych standardów funkcjonowania tej wspólnoty. Racjonalny 

ustawodawca nie tylko zmierza do ochrony istotnych atrybutów rodziny, lecz również dba o określony 

model zachowań i odpowiedni poziom relacji w niej występujących. Z analizy przepisów zawierających 

zakazy karne można bowiem wyprowadzić wiele wskazań odnoszących się do prawidłowych zachowań 
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w zakresie życia rodzinnego i prywatnego obywateli (szerzej zob. S. Hypś, Ochrona rodziny w polskim 

prawie karnym, Lublin 2012). Przepisy regulujące takie normy docelowo mają wpływać na określony 

model życia rodzinnego i funkcjonowanie samej rodziny w społeczeństwie; często są jednak także 

przedmiotem krytyki lub zastrzeżeń, zawłaszcza w aspekcie dyskusji nad granicami ludzkiej wolności, 

w tym również dzieci. 

Objęcie dziecka i jego praw szczególną ochroną pozostaje przede wszystkim w związku 

z koniecznością zabezpieczenia jego prawidłowego rozwoju. Dotyczy bowiem osoby, której rozwój 

fizyczny i psychiczny nie jest jeszcze zakończony, a jego osobowość nie jest jeszcze w pełni 

ukształtowana. Proces dojrzewania następuje bowiem stopniowo. Dziecko wraz z wiekiem i poziomem 

rozwoju intelektualnego nabywa świadomość, co do znaczenia swojego postępowania oraz 

umiejętności odróżniania dobra od zła, a także zdolności kierowania swoim postępowaniem zgodnego 

z nabytym systemem wartości. Zabezpieczenie prawidłowego rozwoju dziecka polega zatem zarówno 

na kształtowaniu prawidłowej osobowości nieletniego, jak i jego procesu wychowania oraz oczywiście 

spoczywa głównie na rodzinie. Poza najbliższymi, do wspomagania dziecka w jego rozwoju na zasadzie 

pomocniczości, powołane jest także społeczeństwo i państwo. Chodzi zatem o ochronę prawidłowego 

rozwoju fizycznego, psychicznego i społecznego dziecka, w szczególności gdy jest ono narażone na 

jakiekolwiek niebezpieczeństwo i zagrożone są jego warunki wychowawcze z powodu środowiska 

w jakim żyje, w tym przez zachowanie osób, które sprawują nad nim opiekę, bądź z powodu zachowań 

jego samego, w ten sposób, aby nie stał się osobą skrzywdzoną lub zdemoralizowaną. W stosunku do 

dzieci nie ma bowiem większej różnicy, skąd wypływa źródło zagrożenia ich rozwoju, może więc być 

nim zachowanie samego nieletniego sprawcy czynu karalnego. 

Status prawny dziecka jako osoby „słabszej” z jednej strony wymagającej opieki i ochrony, 

z drugiej natomiast strony posiadającej sobie właściwą podmiotowość i prawa obliguje ustawodawcę 

karnego do stworzenia kompleksowej ochrony nieletniego przed określonymi zagrożeniami dla jego 

rozwoju osobowego i społecznego. Tak ujęta treść zadania prawa wobec nieletnich nawiązuje do 

koncepcji przyjmowanych już w ustawach z początku XX w.: „dziecka w niebezpieczeństwie”, „dziecka 

zagrożonego” czy „dziecka w potrzebie” (A. Mogilnicki, Dziecko i przestępstwo, Warszawa 1925, s. 35, 

także: A. Grześkowiak, Funkcje prawa nieletnich, w: P. Hofmański, S. Waltoś (red.), W kręgu prawa 

nieletnich. Księga pamiątkowa ku czci Profesor Marianny Korcyl-Wolskiej, Warszawa 2009, s. 27 i n.). 

Chodzi w niej przede wszystkim o ochronę prawidłowego rozwoju biopsychicznego i społecznego 

dziecka, gdy jest ono zagrożone nieprzystosowaniem społecznym lub gdy nieletni wykazuje objawy 

zachowań dowodzących procesu jego wykolejenia (A. Grześkowiak, Prawo nieletnich, C.H. Beck, 
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Warszawa 2020, s. 59). Oznacza więc także wytyczenie innego podejście do nieletnich przestępców 

wskazując, że dziecko nie jest niebezpieczne, ale w niebezpieczeństwie zagrożenia swojego rozwoju. 

Tak ukształtowana powinność ustawodawcy wynika również wprost ze wskazań 

konstytucyjnych. Zgodnie z art. 72 ust. 1 Konstytucji RP „Rzeczpospolita Polska zapewnia ochronę praw 

dziecka. Każdy ma prawo żądać od organów władzy publicznej ochrony dziecka przed przemocą, 

okrucieństwem, wyzyskiem i demoralizacją”. Prawo powinno zatem chronić nieletniego przed 

demoralizacją, w tym przed popełnieniem czynu zabronionego i zejściem z drogi respektowania norm 

zachowania przypisanego dzieciom w tym wieku odpowiadających poziomowi ich rozwoju. Dziecko 

i jego dobro są zatem wartością konstytucyjną. Nieletni jest dzieckiem, a więc przysługują mu wszystkie 

prawa i gwarancje ich ochrony, przynależne dzieciom. Niekwestionowaną podstawą aksjologiczną 

prawa wobec nieletnich powinno być więc przyjęcie, że głównym zadaniem ustawodawcy karnego jest 

ochrona nieletniego przed demoralizacją i opieka nad nim, co bezpośrednio wynika z jego statusu 

prawnego. 
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Właściwość sądu karnego w postępowaniu w sprawach nieletnich 
 

Przyjęty w Polsce model postępowania w sprawach nieletnich powierza, co do zasady 

prowadzenie całego postępowania sądowi rodzinnemu (art. 15 § 1 u.p.n.). Sąd rodzinny jest więc 

sądem rzeczowo właściwym do orzekania w sprawach nieletnich, co oznacza, że ma on wyłączność 

rozpatrywania ich spraw. Prowadzi postępowanie zarówno w związku z demoralizacją nieletniego, jak 

i popełnieniem przez niego czynu karalnego, przy czym warunkiem jego właściwości w tym wypadku 

jest to, aby postępowanie w sprawie nieletniego wszczęte zostało przed ukończeniem przez niego 18. 

roku życia (art. 18 § 2 pkt 2 u.p.n.). Przepisy u.p.n. przewidują jednak wyjątki od właściwości rzeczowej 

sądu rodzinnego. Przede wszystkim właściwość taką na podstawie ustawowego wskazania zawartego 

w art. 18 § 1 u.p.n. w precyzyjnie określonych przypadkach posiada również sąd karny prowadzący 

postępowanie w sprawach nieletnich na podstawie przepisów ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeks 

postępowania karnego (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 534, dalej k.p.k.). 

W ustawie o postępowaniu w sprawach nieletnich ustawodawca przewidział dwa takie 

przypadki: 1) gdy zachodzą podstawy do orzeczenia wobec nieletniego kary na podstawie art. 10 § 2 

k.k. oraz 2) gdy nieletni dopuścił się czynu karalnego – zabronionego przez ustawę jako przestępstwo 

lub przestępstwo skarbowe, a postępowanie przeciwko niemu wszczęto po ukończeniu lat 18. Sąd 

karny prowadzący sprawę nieletniego jest jednak zobowiązany do wprowadzenia modyfikacji 

procedury karnej przez obowiązek stosowania materialnych przepisów u.p.n., ponieważ czyn został 

popełniony w okresie nieletniości, a także musi uwzględnić wymogi proceduralne wskazane w art. 18 

§ 2 u.p.n. Jak się słusznie wskazuje w doktrynie wprowadzenie tych modyfikacji jest uzasadnione 

intencją, aby tryb postępowania karnego zastosowany wobec sprawcy czynu karalnego popełnionego 

w okresie nieletności nie różnił się drastycznie od tego, który byłby zastosowany wobec niego, gdyby 

nie zaszły okoliczności, o których mowa w art. 18 § 1 u.p.n., jak również aby umożliwić sądowi 

orzekającemu wybór najwłaściwszego środka spośród tych, które umieszcza się w rozszerzonym 

w stosunku do omawianej kategorii nieletnich katalogu środków prawnych (A. Krukowski, w: A. 

Krukowski (red.), Ustawa o postępowaniu w sprawach nieletnich, Warszawa 1991, s. 233, także: H. 

Haak, Komentarz do art. 18 u.p.n., w: A. Haak-Trzuskawska, H. Haak, Ustawa o postępowaniu 

w sprawach nieletnich. Komentarz, Warszawa 2015, Legalis). 

Sąd karny może być także sądem właściwym do prowadzenia sprawy nieletniego w szczególnie 

uzasadnionych przypadkach, gdy popełniony przez niego czyn karalny, zabroniony jako przestępstwo 

lub przestępstwo skarbowe pozostaje w ścisłym związku z czynem dorosłego, a konieczne jest łączne 

rozpoznanie sprawy i nie stoi temu na przeszkodzie dobro nieletniego (art. 16 § 2 u.p.n.). 
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W orzecznictwie wskazano, że choć prawo polskie przyjmuje rozdzielność postępowania przeciwko 

nieletnim i dorosłym sprawcom czynów karalnych, to w uzasadnionych wypadkach właściwość sądu 

nieletnich jest wyłączona na mocy art. 16 § 2 u.p.n. Przepis ten przyznaje prokuratorowi określone 

kompetencje aż do skierowania aktu oskarżenia do sądu właściwego według przepisów procedury 

karnej. Gdy związek między współsprawcami jest bliski, gdy różnica wieku między nimi jest niewielka, 

a zwłaszcza gdy nieletni odegrał rolę wiodącą w przestępstwie, wtedy rozpoznawanie jego sprawy 

przez sąd karny jest uzasadnione. Nie ma istotnego znaczenia, na ile ocena ta została wyrażona 

w uzasadnieniu aktu oskarżenia. Brak ten jest konwalidowany czynnościami sądu (który może sprawę 

nieletniego wyłączyć do odrębnego rozpoznania przez sąd rodzinny), a zwłaszcza treścią końcowego 

rozstrzygnięcia (wyr. SA w Krakowie z 27.3.2005 r., II AKa 252/04, Legalis). 

Jak wynika z powyższych rozważań nieletni może być uczestnikiem postępowania karnego 

wyłącznie w wskazanych przypadkach z uwzględnieniem zastosowania przepisów ustawy 

o postępowaniu w sprawach nieletnich. W pozostałym zakresie przepisy k.p.k. mogą mieć jedynie 

zastosowanie uzupełniające przy wyraźnej delegacji ustawowej. Przykładowo można wskazać takie 

odesłanie w art. 20 u.p.n., które choć wprowadza zasadę zastosowania odpowiednich przepisów 

procedury cywilnej dla spraw opiekuńczych to w zakresie zbierania, utrwalania i przeprowadzania 

dowodów przez Policję oraz powoływania i działania obrońcy, a także przy czynnościach dowodowych 

z udziałem osób małoletnich innych niż nieletni nakazuje odpowiednie zastosowanie przepisów 

karnoprocesowych. Należy jednak podkreślić, że ze względu na ogólne pojęcie dziecka jako osoby do 

18. roku życia, problematyka nieletniego jako uczestnika postępowania karnego będzie dotyczyć 

przede wszystkim sytuacji jego odpowiedzialności karnej na podstawie art. 10 § 2 k.k. W pozostałym 

zakresie mamy bowiem do czynienia z osobą pełnoletnią (art. 18 § 1 pkt 2 u.p.n.) lub sytuacją 

szczególną (art. 16 § 2 u.p.n.), która odpowiada w gruncie rzeczy odpowiedzialności karnej nieletniego. 

Zastrzeżenia tego nie zmienia także niekorespondujące z przepisami u.p.n. pojęcie nieletniego na 

gruncie art. 10 § 1 k.k., jako osoby która nie ukończyła lat 17, gdyż w takim wypadku w doktrynie 

przyjmuje się powszechnie pogląd, że jeżeli nieletni ukończy lat 17 w trakcie postępowania, to do 

ukończenia 18. roku życia w toczącym się procesie karnym nadal będzie traktowany jako nieletni (T. 

Grzegorczyk, Kodeks postępowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2014, s. 338, także: W. 

Posnow, w: J. Skorupka (red.), Kodeks postępowania karnego. Komentarz, Warszawa 2020, Legalis). 

Nieletni może być zatem uczestnikiem postępowania karnego, na wskazanych podstawach od 15 do 

18 roku życia. 
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Postępowanie przed sądem w zakresie odpowiedzialności karnej 

nieletnich 
 

Postępowanie w sprawie nieletniego odpowiadającego karnie za przestępstwa wskazane w art. 

10 § 2 k.k. toczy się przed sądem karnym na podstawie przepisów k.p.k. Zakres szczególnego standardu 

postępowania karnego prowadzonego wobec takich nieletnich wyznacza jednak, w znacznej mierze, 

ustawa o postępowaniu w sprawach nieletnich. Ustawodawca wskazał go ramowo przede wszystkim 

w art. 18 § 2 u.p.n., który odsyła do enumeratywnie wyliczonych przepisów tej ustawy. Przede 

wszystkim nieletni w tym postępowaniu musi mieć obrońcę, co zresztą potwierdza art. 79 § 1 pkt 1 

k.p.k., wprowadzający zasadę obligatoryjnej obrony dla oskarżonego, który nie ukończył lat 18. Jak 

wskazuje się w literaturze – chodzi o wiek w czasie postępowania karnego, a nie w czasie czynu, co 

powoduje, że obrona obligatoryjna z uwagi na wiek oskarżonego dobiega końca, gdy oskarżony 

osiągnie 18. rok życia (a więc uzyska pełnoletność) i to niezależnie od stadium toczącego się procesu 

(W. Posnow, w: J. Skorupka (red.), Kodeks postępowania karnego. Komentarz, Warszawa 2020, 

Legalis). Pogląd ten był potwierdzany także przez Sąd Najwyższy, który wskazał, że obrona 

obligatoryjna trwa jednak nie przez cały tok postępowania, ale do ukończenia przez oskarżonego 18 lat 

(post. SN z 2.2.2016 r., IV KK 337/15, Prok. i Pr. 2016, Nr 5, poz. 11). 

Należy jednak podkreślić, że orzecznictwo Sądu Najwyższego nie jest jednolite w tym 

względzie. W jednym z nowszych orzeczeń Sąd Najwyższy wyraził bowiem odmienne stanowisko 

i wskazał, że obligatoryjność obrony – w rozumieniu przepisów k.p.k. – z dniem 1 lipca 2015 r. na mocy 

art. 1 pkt 22 ustawy z dnia 27 września 2013 r. o zmianie ustawy – Kodeks postępowania karnego oraz 

niektórych innych ustaw (Dz.U. z 2013r. poz.1247) przestała być związana z okolicznością, iż 

zarzuconego czynu sprawca dopuścił się jako nieletni, a wiązać ją należy z jego wiekiem w czasie 

toczenia się procesu karnego. Obligatoryjność obrony w procesie karnym wynikająca z przepisów u.p.n. 

dotyczy tylko sytuacji, gdy postępowanie wszczęto przed ukończeniem przez nieletniego lat 18 (art. 18 

§ 2 pkt 1 ppkt u.p.n.), a w związku z tym, że przepis ten ma charakter lex specialis w stosunku do 

przepisów k.p.k., a więc w takiej sytuacji obligatoryjność obrony nie ustawałaby również w chwili 

ukończenia przez oskarżonego 18 roku życia (wyr. SN z 19.2.2019 r., III KS 1/19, Legalis). Nie ulega 

jednak wątpliwości, że powinność wyznaczenia nieletniemu obrońcy obejmuje zarówno postępowanie 

przygotowawcze, jak i sądowe.  

Z przepisu art. 79 § 3 k.p.k. jednoznacznie wynika, że udział obrońcy w poszczególnych 

czynnościach procesowych jest obowiązkowy jedynie w wypadkach wskazanych w tym przepisie, 

a zatem w rozprawie, oraz tych posiedzeniach, w których obowiązkowy jest udział oskarżonego, co 
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oznacza, że należy odróżnić obowiązek posiadania obrońcy od obowiązku jego udziału we wszystkich 

czynnościach procesowych w toku postępowania. Zgodnie z art. 77 k.p.k., nieletni może mieć do trzech 

obrońców, których ustanawiają jego przedstawiciele ustawowi, a więc rodzice lub opiekunowie (art. 

76 k.p.k.), chyba że ukończył on już 18 lat i może sam podejmować czynności prawne w tym względzie. 

Należy jednak podkreślić, że w takim postępowaniu stroną jest nie tylko nieletni, ale – nawiązując do 

art. 18 § 2 pkt 1 lit. c u.p.n. – stroną są także rodzice nieletniego lub jego opiekun. Na bezwzględną 

konieczność respektowania tej zasady zwrócono uwagę w orzecznictwie, podkreślając, że skoro 

postępowanie w sprawie oskarżonego mającego w chwili popełnienia przestępstwa 15 lat i 10 

miesięcy, a z uwagi na rodzaj popełnionego przestępstwa i stopień demoralizacji, odpowiadającego 

zgodnie z art. 10 § 2 k.k., prowadzone było w myśl przepisów k.p.k., to zgodnie z art. 18 § 2 u.p.n. sąd 

obowiązany był uwzględniać zawarte w niej regulacje szczególne, w tym także wymienione w w/w 

przepisie, nadające rodzicom nieletniego prawa strony (wyr. SA w Katowicach z 20.10.2016 r., II AKz 

343/16, Legalis). 

Konieczność respektowania praw rodziców lub opiekunów w tym względzie jest także 

realizacją zasady postępowania wobec dziecka wynikającą z art. 40 ust. 2 lit. b pkt III KPD. Podkreślał 

to także Sąd Najwyższy, który uznał jednoznacznie, że w sytuacji gdy postępowanie wszczęto przed 

ukończeniem przez nieletniego lat 18, rodzice mają prawa strony. Natomiast o uprawnieniu tym sąd 

powinien poinformować rodziców nieletniego oskarżonego, stwarzając jednocześnie warunki dla 

skorzystania przez nich z przysługujących im uprawnień. Podstawowym obowiązkiem sądu w tym 

zakresie jest także zawiadomienie o terminie rozprawy, w trakcie której strony mogłyby zajmować 

określone stanowiska procesowe i przedstawiać swoje racje (wyr. SN z 14.12.2007 r., IV KK 285/07, 

Legalis). 

Jeżeli nieletni pozostaje pod władzą rodzicielską obojga rodziców, to każde z nich jest także 

jego przedstawicielem ustawowym (art. 98 § 1 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. kodeks rodzinny 

i opiekuńczy, tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1359, dalej k.r.o.). Poza rodzicami przedstawicielem 

ustawowym nieletniego może być także kurator (art. 99 § 1 k.r.o.) albo opiekun (art. 94 § 3 k.r.o.). 

Przyjmuje się jednak, że  w postępowaniu w sprawie nieletniego stroną nie może być rodzic, który jest 

pozbawiony władzy rodzicielskiej nad nieletnim (art. 111 § 1 lub 2 k.r.o.) albo któremu władza 

rodzicielska została zawieszona (art. 110 § 1 KRO). Prawo do działania w roli strony uwzględnia się 

jednak w stosunku do tych rodziców, których władza rodzicielska została jedynie ograniczona (H. Haak, 

Komentarz do art. 18 u.p.n., w: A. Haak-Trzuskawska, H. Haak, Ustawa o postępowaniu w sprawach 

nieletnich. Komentarz, Warszawa 2015, Legalis). Przyjmuje się także, że stroną postępowania powinien 

być ten rodzic, pod którego stałą pieczą nieletni faktycznie pozostaje. Teza ta koresponduje 
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z przepisem art. 76 k.p.k. oraz z przepisami wykonawczymi postępowania, które nakazują przykładowo 

doręczenie rodzicom orzeczeń, zarządzeń, zawiadomień oraz odpisów pism do rąk tego z nich, pod 

którego opieką nieletni faktycznie pozostaje (§ 232 rozporządzenie Ministra Sprawiedliwości z dnia 23 

lutego 2007 r. regulamin urzędowania sądów powszechnych, tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 259). Za 

stronę nie uważa się także rodzica, który nie przebywa w Polsce i który nie utrzymuje z nieletnim 

jakichkolwiek kontaktów. 

Prawa strony przysługują także opiekunowi, przez którego rozumie się nie tylko opiekuna 

prawnego, ale także osobę, pod której stałą pieczą nieletni faktycznie pozostaje (art. 30 § 2 u.p.n.). 

Uprawnienie to ma jednak wyłącznie charakter procesowy, co oznacza, że nie nadaje on osobie, pod 

której stałą pieczą nieletni faktycznie pozostaje, pozycji opiekuna prawnego nieletniego w rozumieniu 

przepisów prawa materialnego. Z tego względu opiekun faktyczny, posiadając procesowe uprawnienia 

strony w postępowaniu w sprawie nieletniego, nie może być obciążony obowiązkami 

materialnoprawnymi wynikającymi z przepisów k.r.o. i u.p.n. Dopuszczenie do udziału w postępowaniu 

karnym opiekuna faktycznego nie oznacza więc nabycia przez niego praw do 

reprezentacji oskarżonego nieletniego w innych postępowaniach w szczególności na płaszczyźnie 

cywilnoprawnej, a nadto powinno mieć miejsce tylko wówczas, jeśli oskarżony nieletni nie może być 

reprezentowany przez przedstawiciela ustawowego. 

Należy jednak podkreślić, że przedstawiciel nieletniego nie działa zamiast niego, albowiem 

nieletni także jest stroną w postępowaniu, ale obok niego. Oznacza to, że zakres uprawnień 

przedstawiciela ustawowego jest ograniczony do czynności procesowych korzystnych dla nieletniego. 

Taka interpretacja wynika z art. 76 k.p.k., który podjęcie czynności procesowej niekorzystnej dla 

nieletniego czyni bezskuteczną. Ponadto przepis ten wyraźnie wskazuje, że przedstawiciel nieletniego 

może składać m.in. wnioski procesowe niezależnie od nieletniego i wnieść środki zaskarżenia oraz 

ustanowić obrońcę (S. Waltoś, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2008, s. 200). W orzecznictwie 

wielokrotnie podkreślano, że np. środek odwoławczy wniesiony przez przedstawiciela oskarżonego na 

jego niekorzyść, nawet na aprobatą nieletniego, jest niedopuszczalny z mocy ustawy i nie podlega 

rozpoznaniu (wyr. SN z 19.3.1997 r., IV KKN 326/96, OSNKW 1997, Nr 7–8, poz. 64). Takie działanie 

jako sprzeczne z interesem oskarżonego jest niezgodne z prawem (por. wyr. SA w Katowicach 

z 24.3.2005 r., II AKa 4/05, KZS 2005, Nr 7–8, poz. 139). 

Nieletni ma prawo do samodzielnego działania, gdyż także jest stroną postępowania i ma 

samoistne prawo do obrony. Natomiast rodzice czy opiekun w sprawie nieletniego odpowiadającego 

przed sądem karnym mogą działać samodzielnie lub przez pełnomocnika. W związku z tym należy ich 

zawiadamiać o wszczęciu postępowania w sprawie nieletniego, a także o jego zakończeniu, chyba że 
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doręczono im orzeczenie kończące postępowanie. Jednak jak wskazuje się w orzecznictwie, jeżeli 

postępowanie karne wobec sprawcy odpowiadającego w trybie art. 10 § 2 k.k. wszczęto przed 

ukończeniem przez oskarżonego 18. roku życia to uprawnienie do udziału w procesie karnym 

w charakterze strony przysługujące rodzicom lub opiekunom na podstawie art. 18 § 2 pkt 1 lit. c u.p.n. 

wygasa z chwilą ukończenia przez oskarżonego 18. roku życia (wyr. SA w Katowicach z 13.1.2011 r., II 

AKa 443/10, KZS 2011, Nr 5, poz. 114). 

Postępowanie w sprawie nieletniego powinno być oparte na zasadzie indywidualizacji, gdyż 

zgodnie z art. 54 § 1 k.k. sąd wymierzając karę nieletniemu kieruje się przede wszystkim tym, aby 

sprawcę wychować. Oznacza to, że aby ten cel mógł być w ogóle osiągnięty należy dostosować treści 

i rezultaty postępowania do warunków, właściwości i potrzeb konkretnego nieletniego. Zasadę tę 

wyraża także art. 3 § 2 u.p.n. zobowiązując do uwzględniania w postępowaniu w sprawach nieletnich 

– w szczególności – osobowości nieletniego, jego wieku, stanu zdrowia, stopnia rozwoju psychicznego 

i fizycznego, cech charakteru, zachowania się, przyczyn i stopnia demoralizacji, charakter środowiska 

i warunki wychowania nieletniego. Tak więc z zasady tej wynika wymóg bezwarunkowego brania pod 

uwagę indywidualnych cech charakteryzujących dziecko, który powinien znaleźć także 

odzwierciedlenie w postępowaniu karnym. 

Niestety przepisy karnoprocesowe nie wprowadzają takiego obowiązku. W postępowaniu 

karnym sąd, co do zasady, zleca kuratorowi przeprowadzenie wywiadu środowiskowego dotyczącego 

nieletniego, a także, w razie potrzeby zawraca się o wydanie opinii do opiniodawczego zespołu biegłych 

sądowych lub innych podmiotów. W orzecznictwie wskazano jednak, że w tym względzie powinno 

znaleźć odpowiednie zastosowanie art. 25 § 2 u.p.n., który w oparciu o art. 10 § 2 k.k. wymaga 

zasięgnięcia opinii w celu uzyskania kompleksowej diagnozy osobowości nieletniego przez sąd karny 

przed wydaniem orzeczenia skazującego nieletniego na karę pozbawienia wolności (wyr. SA we 

Wrocławiu z 6.11.2012 r., II AKa 311/12, Legalis.). Stosując bowiem regułę wnioskowania argumentum 

a maiori ad minus, należy dojść do przekonania, że skoro ustawodawca nakazuje zasięgnąć takiej opinii 

przed umieszczeniem nieletniego w zakładzie poprawczym, to tym bardziej powinno się to uczynić 

przed skazaniem takiej osoby na karę pozbawienia wolności. O ile jednak zasięgnięcie opinii na temat 

diagnozy osobowości nieletniego jest obligatoryjne, o tyle ustawodawca pozostawił sądowi pewną 

swobodę co do wyboru podmiotu mającego ją sporządzić. Co do zasady więc, opinię taką powinni 

sporządzić specjaliści z rodzinnego ośrodka diagnostyczno-konsultacyjnego, jednak sąd może zwrócić 

się o jej wydanie również do innej specjalistycznej placówki lub biegłego albo biegłych spoza takiego 

ośrodka (art. 25 § 1 zd. 2 u.p.n.). 
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W razie wątpliwości co do stanu psychicznego nieletniego Sąd karny może także zwrócić się do 

biegłych psychiatrów o jego zbadanie lub obserwację w odpowiednim podmiocie leczniczym. Wśród 

innych uprawnień modyfikujących postępowanie karne Sąd może również umieścić nieletniego 

w schronisku dla nieletnich, czyli zastosować wobec nieletniego ten środek tymczasowy przy 

odpowiednim zastosowaniu przepisu art. 27 u.p.n. W postępowaniu karnym można, stosując przepisy 

art. 32f u.p.n., przesłuchać nieletniego przez Policję – oczywiście w obecności rodziców lub opiekuna, 

chyba że jest to niemożliwe, więc wówczas w obecności osób wskazanych w tym przepisie. Policja może 

także nieletniego zatrzymać, gdy spełnione są wskazane w art. 32g u.p.n. warunki oraz umieścić go 

w policyjnej izbie dziecka, przy zachowaniu warunków wskazanych w art. 32g u.p.n., a także 32h tej 

ustawy odpowiednio stosowanych.  

Istotne znaczenie gwarancyjne dla postępowania karnego w sprawie nieletniego ma wskazanie 

na bezpośrednie zastosowanie art. 32n § 1 u.p.n. Przepis ten zawiera bowiem zasadę, że rozprawa 

w sprawie nieletniego odbywa się przy drzwiach zamkniętych, chyba że jawność rozprawy jest 

uzasadniona ze względów wychowawczych. Zasada ta przeniesiona do postępowania karnego ma 

w odniesieniu do nieletniego istotne znaczenie, gdyż pozwala m.in. na uniknięcie jego stygmatyzacji. 

Ponadto należy zauważyć, że art. 360 k.p.k., który także odnosi się do tej kwestii, gdyż przewiduje, że 

sąd może wyłączyć jawność rozprawy w całości lub w części, m.in. gdy choćby jeden z oskarżonych był 

nieletnim, to jednak inaczej formułuje tę zasadę. Przepisowi temu ustawodawca nadaje bowiem 

charakter fakultatywny, co oznacza, że zasadą jest jednak jawność prowadzenia rozprawy, chyba że 

decyzją sądu zostanie ona uchylona. Natomiast w art. 32n § 1 u.p.n. wprowadzona jest zasada 

odmienna. Regułą jest w tym względzie, że rozprawa odbywa się przy drzwiach zamkniętych. Przyjąć 

zatem należy, że sąd karny ma powinność prowadzenia rozprawy w sprawie nieletniego przy drzwiach 

zamkniętych, chyba że względy wychowawcze przemawiają za jawnością rozprawy, a zatem rozprawa 

w takiej sytuacji jest generalnie w całości ex lege niejawna (W. Jasiński, w: J. Skorupka (red.), Kodeks 

postępowania karnego. Komentarz, Warszawa 2020, s. 967). 

W pozostałym zakresie nieletni, co do zasady, podlega postępowaniu karnemu tak jak osoba 

dorosła. Ze względu jednak na inne szczegółowe przepisy karnoprocesowe dotyczące dzieci rozważenia 

wymaga także sytuacja w której nieletni może stać się uczestnikiem postępowania karnego jako 

świadek lub osoba pokrzywdzona. Ze względu na szczególny charakter statusu dziecka pod rozwagę 

należałoby przyjąć, czy w pewnym zakresie standard ochrony małoletniego w podanym zakresie nie 

powinien mieć zastosowania w duchu zasady indywidualizacji także wobec nieletniego ponoszącego 

odpowiedzialność karną. 
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Nieletni jako świadek w postępowaniu karnym 
 

W Kodeksie postępowania karnego nie przewidziano ograniczeń dotyczących wieku świadka, 

a zatem ustawodawca dopuszcza możliwość składania zeznań także przez osobę nieletnią. Dzieci nie 

są wyłączone z grona świadków. Zarówno w doktrynie, jak i w orzecznictwie wskazuje się jednak, że 

korzystanie z tego rodzaju źródła dowodowego wymaga rozwagi i daleko posuniętej ostrożności (T. 

Hanausek, Kryminalistyka, Zarys wykładu, Kraków 2005, s. 219 i n.). Niemożność, czy trudność 

rozpoznania znaczenia czynu w zakresie jego treści moralno-społecznej nie oznacza bynajmniej 

niemożności zapamiętania czynu i przedstawienia jego opisu. Do relacji dzieci należy podejść ze 

szczególnym krytycyzmem (wyr. SN z 15.1.1980 r., III KR 428/79). W piśmiennictwie zasadnie wskazuje 

się, że znaczenie zeznań składanych przez świadka nie może jednak przesłaniać samego świadka i tego, 

jakie konsekwencje dla jego zdrowia i bezpieczeństwa może nieść ich złożenia, a w odniesieniu do 

małoletnich ustawodawca powinien na pierwszym planie stawiać dobro dziecka i ochronę jego psychiki 

(K. Szczechowicz, Ochrona małoletniego świadka w postępowaniu karnym – wybrane aspekty, Studia 

prawnoustrojowe 49/2020, s. 317; R. Koper, Badania świadka w aspekcie jego ochrony w procesie 

karnym, Warszawa 2015, s. 14–16., M. Kornak, Małoletni jako świadek w procesie karnym, Warszawa 

2009, s. 15–20; A. Budzyńska, Psychologiczne aspekty zeznań małoletnich świadków, „Dziecko 

Krzywdzone” 2010, nr 1(30), s. 7 i nast.). 

Kodeks postępowania karnego zawiera odrębne uregulowania dotyczące dzieci – świadków 

w postępowaniu karnym. Zgodnie z art. 189  pkt 1 k.p.k., nie odbiera się przyrzeczenia od osób, które 

nie ukończyły 17 lat. Zasadnie ustawodawca przyjął, że dzieci nie są w stanie w pełni pojąć znaczenia 

przyrzeczenia oraz jego wagi, ponadto nie można tracić z pola widzenia, że nieletni poniżej 17 roku 

życia nie podlegają odpowiedzialności karnej za czyn z art. 233 § 1 k.k. Stąd należy poprzestać na 

pouczeniu ich o obowiązku mówienia prawdy i możliwie zrozumiałym wyjaśnieniu znaczenia 

składanych zeznań, jak też o konsekwencjach prawnych składania fałszywych zeznań przewidzianych 

na gruncie przepisów u.p.n. (K. Wytrykowski, w: D. Drajewicz (red.), Kodeks postępowania karnego. 

Tom I. Komentarz. Art. 1-424, Warszawa 2020). Należy mieć także na uwadze, że zgodnie z art. 177 § 

1 k.p.k  każda osoba wezwana w charakterze świadka ma obowiązek stawić się i złożyć zeznania. 

Obowiązek ten dotyczy także nieletnich. 

Jak stanowi art. 171 § 3 k.p.k., jeżeli osoba przesłuchiwana nie ukończyła 15 lat, czynności z jej 

udziałem powinny być, w miarę możliwości, przeprowadzone w obecności przedstawiciela 

ustawowego lub faktycznego opiekuna, chyba że dobro postępowania stoi temu na przeszkodzie. Jak 

wskazuje się w literaturze w takim wypadku przesłuchujący może dopuścić do udziału w przesłuchaniu 
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pedagoga czy wychowawcę. Ponadto obecność przedstawiciela ustawowego jest niewskazana, jeżeli 

dziecko sugeruje, że obecność rodziców będzie wpływać nań krępująco (postan. SN z 26.11.2008 r., IV 

KK 381/08, Legalis). A zatem należy przyjąć,  iż z treści art. 171 § 3 k.p.k. wynika tylko to, iż przy 

przesłuchaniu osoby poniżej lat 15 w zasadzie powinny uczestniczyć jej przedstawiciel ustawowy lub 

opiekun faktyczny. Jednakże przesłuchanie takiego świadka przy braku tych osób nie powoduje samo 

przez się dyskwalifikacji tej czynności procesowej. Zeznania takie nie będą mogły stanowić dowodu 

tylko w przypadku, gdy zostanie wykazane, iż zostały złożone w warunkach wyłączających swobodę 

wypowiedzi lub uzyskane wbrew zakazom wymienionym w art. 171 § 5 k.p.k.(postan. SN z 26.11.2008 

r., IV KK 381/08, Legalis). Nieletni jako świadek w postępowaniu karnym może także odmówić składania 

zeznań  -  przyjmuje się, że prawo odmowy zeznań określone w art. 182 § 1 k.p.k. przysługuje każdemu 

świadkowi, a więc także małoletniemu (uchw. SN z 19.2.2003 r. I KZP 48/02, Legalis). 

Ze względu na szczególne cechy psychiki dziecka zasadny może okazać się udział psychologa 

w czynności przesłuchania małoletniego. Ustawodawca karny pozostawił jednak ocenę zasadności 

odwołania się do opinii biegłego do uznania organu prowadzącego postępowanie z udziałem 

małoletniego świadka. Zgodnie z art. 192 § 2 k.p.k., jeżeli istnieje wątpliwość co do stanu psychicznego 

świadka, jego stanu rozwoju umysłowego, zdolności postrzegania lub odtwarzania przez niego 

postrzeżeń, sąd lub prokurator może zarządzić przesłuchanie świadka z udziałem biegłego lekarza lub 

biegłego psychologa, a świadek nie może się temu sprzeciwić. W orzecznictwie podnosi się, że 

przesłuchanie świadka z udziałem biegłego psychologa bądź lekarza jest tylko wtedy uzasadnione, gdy 

zachodzą wątpliwości co do stanu psychicznego świadka, jego zdolności postrzegania lub odtwarzania 

spostrzeżeń, wynikających z konkretnych zachowań i faktów (art. 192 § 2 k.p.k.). Wątpliwości te nie są 

pochodną cech grupowych, ale okolicznością indywidualną. Nie ma powodu, by stosować ten sposób 

utrwalania dowodu z zeznań w każdym przypadku świadka niepełnoletniego, stosownie do wieku 

rozwiniętego, nie wykazującego żadnych wątpliwości co do owych cech (wyr. SA w Krakowie 

z 27.5.1999 r. II AKa 80/99, Legalis). Obligatoryjny jest jednak udział psychologa w przesłuchaniu 

małoletniego świadka lub małoletniego świadka - pokrzywdzonego przewidziano w przypadkach 

wskazanych w art. 185 § 1 i 4 k.p.k., art. 185b §1 k.p.k. w zw. z art. 185a § 2 k.p.k. 

Taki biegły jest powołany także w celu sporządzenia opinii dotyczącej osobowości dziecka - 

świadka, a w szczególności jego rozwoju umysłowego, zdolności postrzegania lub odtwarzania 

spostrzeżeń. Udział biegłego w przesłuchaniu stanowi także gwarancję tego, że dziecko będące 

świadkiem, które nie jest według opinii biegłego zdolne do składania zeznań, nie będzie do tego 

zmuszane przez organy prowadzące postępowanie karne. Udział psychologa uzasadniony jest nie tylko 

wątpliwościami co do dojrzałości i poziomu rozwoju umysłowego świadka, ale potrzebą ochrony 
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delikatnej osobowości dziecka przed negatywnymi skutkami kontaktu z organami ścigania i wymiaru 

sprawiedliwości karnej (wyr. SA w Krakowie z 28.11.2002 roku, II AKa 319/02; M. Zbrojewska, A. 

Małolepszy, Dziecko jako świadek w procesie karnym, Studia Gdańskie, t. XXVIII, s. 114). 
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Nieletni jako pokrzywdzony w postępowaniu karnym 
 

Nieletni mogą również występować w procesie karnym w roli pokrzywdzonych. Zgodnie z art. 

49 § 1 k.p.k., pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, której dobro prawne zostało 

bezpośrednio naruszone lub zagrożone przez przestępstwo. W toku postępowania przygotowawczego 

pokrzywdzony jest stroną (art. 299 § 1 k.p.k.), w postępowaniu jurysdykcyjnym status taki nabywa 

zostając oskarżycielem posiłkowym, subsydiarnym lub oskarżycielem prywatnym. Nawet jednak jeśli 

uprawniony podmiot nie uzyska możliwości działania jako strona w postępowaniu przed sądem, 

przysługuje mu szereg uprawnień np. może zgłosić sprzeciw wobec wniosku prokuratora złożonego 

w trybie art. 335 k.p.k., czy wniosków oskarżonego z art. 338 a k.p.k. lub 387 § 1 i 2 k.p.k., ma prawo 

wziąć udział w rozprawie, jeśli się stawi i pozostać na sali, choćby miał składać zeznania jako świadek 

(art. 384 § 2 k.p.k.) lub wnieść apelację od wyroku warunkowo umarzającego postępowania wydanego 

na posiedzeniu (art. 444 § 1 k.p.k.). W takich przypadkach w imieniu dzieci działają oczywiście 

uprawnione osoby. 

Jak stanowi art. 51 § 2 k.p.k., jeżeli pokrzywdzonym jest małoletni albo ubezwłasnowolniony 

całkowicie lub częściowo, prawa jego wykonuje przedstawiciel ustawowy albo osoba, pod której stałą 

pieczą pokrzywdzony pozostaje. Czynności procesowe wykonane osobiście przez samo pokrzywdzone 

dziecko nie mogą zatem wywołać skutków prawnych. Od reguły tej ustawodawca karny nie przewidział 

wyjątków, wskazując, iż w imieniu dziecka może podejmować czynności przedstawiciel ustawowy 

(rodzic, opiekun lub kurator) albo osoba, pod której stałą pieczą dziecko pozostaje. Osoby te mogą 

dokonywać czynności także wbrew woli pokrzywdzonego, który nie jest uprawniony do odwołania 

czynności w takim przypadku (A. Kaznowski, Udział pokrzywdzonego małoletniego w procesie karnym, 

Prokuratura i Prawo 5/2007, s. 81). Z chwilą uzyskania przez pokrzywdzonego pełnoletniości, a zatem 

pełnej zdolności do czynności prawnych, otrzymuje on prawo do samodzielnego korzystania 

z uprawnień procesowych. W tym momencie ustaje uprawnienie do zastępczego wykonania jego praw 

przez przedstawiciela ustawowego (postan. SA w Katowicach z 2.3. 2005 r., II S 13/05, Legalis), a zatem 

w sytuacji gdy w trakcie procesu pokrzywdzony uzyskuje pełnoletność, to ustaje uprawnienie do 

zastępczego wykonywania jego praw. Oznacza to np. konieczność potwierdzenia przez pełnoletniego 

już oskarżyciela posiłkowego, pełnomocnictwa dla adwokata, aby mógł on nadal skutecznie działać (D. 

Świecki, B. Augustyniak, K. Eichstaedt, Kodeks postępowania karnego, Tom I. Komentarz 

aktualizowany, opubl. W Lex/el. 2019). Z dniem uzyskania przez nieletniego pokrzywdzonego 

pełnoletności wszelkie czynności procesowe przedstawicieli ustawowych i faktycznych opiekunów nie 

mogą zatem odnieść skutków prawnych. Od tego czasu pokrzywdzony sam będzie kształtował swoją 
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dalszą pozycję w procesie, ale również będzie wstanie, jeśli istnieje prawna możliwość cofnięcia 

czynności, odwołać czynność dokonaną przez swojego przedstawiciela (I. Nowikowski, Odwołalność 

czynności procesowych stron w polskim procesie karnym, Lublin 2001, s. 224). 

Z zasady przedstawicielami ustawowymi małoletniego są rodzicie - do czasu uzyskania 

pełnoletniości dziecko pozostaje pod ich władzą (art. 92 k.r.o.). Małoletni wyjątkowo uzyskuje 

pełnoletniość przez zawarcie małżeństwa (art. 10 § 2 k.c.), w sytuacji gdy kobieta, która ukończyła lat 

16, za zezwoleniem sądu opiekuńczego zawiera małżeństwo (art. 10 § 1 k.r.o). Władza rodzicielska ta 

przysługuje obojgu rodzicom, chyba że jedno z rodziców nie żyje albo nie ma pełnej zdolności do 

czynności prawnych (art. 93 § 1 k.r.o.), wtedy władza rodzicielska przysługuje drugiemu z rodziców. 

Drugi rodzic sprawuje władzę rodzicielską także w sytuacji,  gdy jedno z rodziców zostało pozbawione 

władzy rodzicielskiej albo gdy jego władza rodzicielska uległa zawieszeniu (art. 94 § 1 k.r.o.). Jeżeli 

dziecko pozostaje pod władzą rodzicielską obojga rodziców, każde z nich  co do zasady może działać 

samodzielnie jako przedstawiciel ustawowy dziecka, z tym że o istotnych sprawach dziecka rozstrzygają 

wspólnie, a w razie braku porozumienia między nimi rozstrzyga sąd opiekuńczy (art. 97 § 2 k.r.o). 

W orzecznictwie wskazuje się, że do wykonywania uprawnień pokrzywdzonego (np. wniesienia aktu 

oskarżenia, wniosku o ściganie) nie jest konieczne współdziałanie wspólne obojga rodziców, 

a wystarczające jest działanie jednego z nich, bez zgody drugiego rodzica (uchw. SN z 30.9.2010 r., I 

KZP 10/10). 

Jeżeli natomiast żadnemu z rodziców nie przysługuje władza rodzicielska albo jeżeli rodzice są 

nieznani, ustanawia się dla dziecka opiekę (art. 94 § 3 k.r.o.). Chodzi więc o opiekuna faktycznego. 

Istotna jest stałość pieczy sprawowanej nad pokrzywdzonym. Ma mieć ona charakter permanentny, 

a nie okresowy, a zatem chodzi tu np. o osobę, której sąd opiekuńczy powierzył wychowanie 

małoletniej i u której zostało ustalone jej miejsce pobytu lub o osobę, która sprawuje rzeczywistą 

opiekę nad małoletnim, np. w okresie długotrwałego pobytu rodziców za granicą (K. Krysztofiuk, w: D. 

Drajewicz (red.), Kodeks postępowania karnego. Komentarz. Art. 1-424, Tom I, Legalis 2020). 

Natomiast w sytuacji gdy żadne z rodziców nie może reprezentować dziecka, sąd opiekuńczy ustanawia 

mu kuratora reprezentującego dziecko (art. 99 § 1 k.r.o). W orzecznictwie i doktrynie ugruntowany jest 

pogląd, iż rodzic małoletniego nie może, działając w charakterze przedstawiciela ustawowego, 

wykonywać praw tego małoletniego jako pokrzywdzonego w postępowaniu karnym, w tym także 

w postępowaniu z oskarżenia prywatnego, jeżeli oskarżonym jest drugi z rodziców,  niezależnie od 

tego, czy oskarżonym jest rodzic, któremu przysługuje, czy też nie przysługuje władza rodzicielska 

(uchw. SN(7) z 30 września 2010 r., I KZP 10/10). W takich sprawach sąd opiekuńczy ustanawia kuratora 

reprezentującego dziecko, który uprawniony jest do dokonywania wszelkich czynności łączących się ze 
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sprawą, również w zakresie zaskarżenia i wykonania orzeczenia (art. 99 § 1 i 2 k.r.o.) Kuratorem tym 

może być wyłącznie ustanowiony adwokat lub radca prawny, który wykazuje szczególną znajomość 

spraw dotyczących dziecka, tego samego rodzaju lub rodzajowo odpowiadających sprawie, w której 

wymagana jest reprezentacja dziecka lub ukończył szkolenie dotyczące zasad reprezentacji dziecka, 

praw lub potrzeb dziecka (art. 991 § 1 k.r.o.).  Jeżeli pokrzywdzonymi w postępowaniu jest kilkoro 

dzieci, powinno się ustanowić tylu kuratorów, ile dzieci ma być reprezentowanych (postan. SN z 9 

września 1997 r., I CKU 13/97, Legalis). 

Jak trafnie podnosi się w doktrynie za pozbawieniem jednego z rodziców prawa 

reprezentowania dziecka w postępowaniu karnym prowadzonym przeciwko drugiemu z rodziców 

przemawiają względy celowościowe. Wykonywanie jego praw przez osobę obcą pozwala na niezbędną 

ochronę więzów rodzinnych, zapobiega instrumentalnemu wykorzystywaniu interesów małoletniego 

pokrzywdzonego w konfliktach pomiędzy rodzicami (K. Krysztofiuk, w red. D. Drajewicz, Kodeks 

postępowania karnego. Komentarz. Art. 1-424, Tom I., Legalis 2020). Omawiany zakaz należy 

interpretować jednak szeroko, jako regułę na każdym etapie postępowania. Jak zasadnie wskazuje Sąd 

Najwyższy, stosowanie zakazu reprezentacji małoletnich pokrzywdzonych przez ich rodzica jest 

uzasadnione nie tylko w tych postępowaniach karnych, w których drugi rodzic jest oskarżonym, ale 

także na etapie in rem, w którym drugi rodzic jest osobą podejrzaną o popełnienie przestępstwa na 

szkodę małoletnich dzieci (postan. SN z 30.9.2015 r. I KZP 8/15). Co, więcej, należy zauważyć, iż także 

do pojednania małoletniego pokrzywdzonego z jego rodzicem w trybie art. 66 § 3 k.k. uprawniony jest 

kurator wyznaczony przez sąd opiekuńczy do reprezentowania małoletniego. Na pojednanie to musi 

zezwolić sąd opiekuńczy (uchw. SN z 20.6.2012 r., I KZP 9/12, Legalis). 

Takie ujęcie zakazu reprezentacji dziecka przez jednego z rodziców w postępowaniu karnym 

prowadzonym przeciwko drugiemu z rodziców jest zgodnie z treścią art. 24 ust. 1 pkt b Dyrektywy 

2012/29/UE, w myśl którego, jeżeli ofiarą jest dziecko, państwa członkowskie mają powinność 

zapewnienia, że w toku postępowania przygotowawczego i sądowego, zgodnie z rolą ofiar w danym 

systemie wymiaru sprawiedliwości w sprawach karnych, właściwe organy wyznaczą specjalnego 

przedstawiciela dla dziecka będącego ofiarą, jeżeli – zgodnie z prawem krajowym – osoby, które 

sprawują władzę rodzicielską nie mogą reprezentować dziecka będącego ofiarą ze względu na konflikt 

interesów między nimi a ofiarą lub jeżeli dziecko będące ofiarą nie ma opieki albo jest odłączone od 

rodziny. Osobom reprezentującym pokrzywdzone dziecko przysługują wszystkie prawa, które 

przysługują małoletniemu, osoby te jednak nie mogą składać zeznania za pokrzywdzonego 

małoletniego. 
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Szczególne uregulowania zawarte w art. 185a k.p.k. przewidział ustawodawca polski w celu 

ochrony małoletnich świadków pokrzywdzonych przed wtórną wiktymizacją. W literaturze zasadnie 

przyjmuje się, że przesłuchanie pokrzywdzonego małoletniego w trybie art. 185a k.p.k. jest jedną 

z najtrudniejszych i najbardziej odpowiedzialnych czynności w toku postępowania karnego. 

Przygotowanie przesłuchania zwiększa szanse na to, aby ta czynność przebiegła pomyślnie 

i prawidłowo oraz aby dzieci i ich rodziny były bardziej skłonne do ujawniania przypadków 

pokrzywdzenia przestępstwem, co z kolei wpływa na jakość zeznań małoletniego pokrzywdzonego (M. 

Kornak, Małoletni jako świadek w procesie karnym, Warszawa 2009, s. 121). 

Zgodnie z przepisem art. 185a § 1 k.p.k., w sprawach o przestępstwa popełnione z użyciem 

przemocy lub groźby bezprawnej lub określone w rozdziałach XXIII, XXV i XXVI Kodeksu karnego 

pokrzywdzonego, który w chwili przesłuchania nie ukończył 15 lat, przesłuchuje się w charakterze 

świadka tylko wówczas, gdy jego zeznania mogą mieć istotne znaczenie dla rozstrzygnięcia sprawy, 

i tylko raz, chyba że wyjdą na jaw istotne okoliczności, których wyjaśnienie wymaga ponownego 

przesłuchania, lub żąda tego oskarżony, który nie miał obrońcy w czasie pierwszego przesłuchania 

pokrzywdzonego. Wprawdzie zatem ma znaczenie wiek małoletniego w aspekcie możliwości, czy 

dopuszczalności ponownego jego przesłuchania w trybie art. 185a k.p.k, lecz finalnie decyzja sądu 

w przedmiocie wniosku o ponowne przesłuchanie małoletniego zależy od tego, czy we wniosku 

wskazane zostanie, na jakie konkretnie okoliczności małoletni ma być ponownie przesłuchany, 

a przede wszystkim, jakie znaczenie dla rozstrzygnięcia sprawy mogą mieć jego nowe zeznania. Jest zaś 

podstawowy warunek przesłuchania małoletniego, bowiem w sytuacji, gdy zostanie ustalone, że 

takiego waloru nie można przypisać jego zeznaniom, należy odstąpić od przesłuchania go 

w charakterze świadka w ogóle (wyr. SN z 15.10.2020 r. IV KK 330/19, Legalis). 

Przesłuchanie przeprowadza sąd na posiedzeniu z udziałem biegłego psychologa niezwłocznie, 

nie później niż w terminie 14 dni od dnia wpływu wniosku. Prokurator, obrońca oraz pełnomocnik 

pokrzywdzonego mają prawo wziąć udział w przesłuchaniu. Osoba wymieniona w art. 51 § 2 k.p.k. lub 

osoba pełnoletnia wskazana przez pokrzywdzonego, o którym mowa w § 1, ma prawo również być 

obecna przy przesłuchaniu, jeżeli nie ogranicza to swobody wypowiedzi przesłuchiwanego. Jeżeli 

oskarżony zawiadomiony o tej czynności nie posiada obrońcy z wyboru, sąd wyznacza mu obrońcę 

z urzędu (art. 185a § 2 k.p.k.). Na rozprawie głównej odtwarza się sporządzony zapis obrazu i dźwięku 

przesłuchania oraz odczytuje się protokół przesłuchania. (art. 185a § 3 k.p.k.). W sytuacji, gdy organ 

prowadzący postępowanie uzna, że zachodzi uzasadniona obawa, że przesłuchanie w innych 

warunkach mogłoby wywrzeć negatywny wpływ na jego stan psychiczny, małoletni pokrzywdzony, 

który ukończył 15 lat, jest przesłuchiwany na zasadach opisanych powyżej. 
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Przepis art. 185a jest normą o charakterze gwarancyjnym, lecz jego funkcjonowanie nie wiąże 

się z zabezpieczeniem interesów procesowych oskarżonego, ale z koniecznością ochrony psychiki 

małoletnich pokrzywdzonych i zapobiegania ich wtórnej wiktymizacji (wyr. SN z 20.1.2016 r., III KK 

187/15) Norma określona w art. 185a § 1 zabezpiecza nie interesy procesowe oskarżonego, ale przede 

wszystkim małoletnich świadków (postan. SN z 14.11.2014 r., III KK 212/14). Przepis należy rozumieć 

w ten sposób, że wręcz zakazane jest ponowne przesłuchiwanie pokrzywdzonego, o którym mowa 

w art. 185a § 1 k.p.k., jeśli nie ujawnią się nowe okoliczności, których wyjaśnienie wymaga ponownego 

przesłuchania pokrzywdzonego. Do takich wątpliwości nie można zaliczyć rozbieżności 

w poszczególnych wydanych w sprawie opiniach psychologicznych, które mogą być w drodze 

prawidłowej oceny dowodów z tych opinii na podstawie reguł i kryteriów określone w przepisach art. 

7 i art. 201 k.p.k. (wyr. SA w Katowicach z 25.5.2016 r., II Kka 430/15, Legalis). 

Unormowanie art. 185a § 1 i 4 k.p.k. zezwala zatem co do zasady na jedynie wyjątkowe, i tylko 

raz, przesłuchanie osób pokrzywdzonych jednym z przestępstw rozdziału XXV Kodeksu karnego. Troska 

o dobro tych osób z jednej strony, z drugiej zaś, ograniczenie zasady bezpośredniości oraz prawa do 

obrony oskarżonego, stanowią podstawę regulacji procesowych równoważących wspomniane 

ograniczenie. Jedna z nich łączy się właśnie z obowiązkiem utrwalenia przesłuchania za pomocą 

urządzenia rejestrującego obraz i dźwięk (art. 147 § 2a k.p.k.) oraz z obowiązkiem odtworzenia tegoż 

zapisu i odczytania protokołu przesłuchania na rozprawie głównej (art. 185a § 3 k.p.k.). Nieobecny przy 

przesłuchaniu (reprezentowany przez obrońcę) oskarżony uzyskuje w ten sposób szansę 

ustosunkowania się do odtwarzanych wypowiedzi, składania w związku z ich treścią wniosków 

dowodowych, czy realizowania swojego prawa do obrony w inny sposób (art. 6 k.p.k.), bez narażania 

osoby pokrzywdzonej na traumatyzację związaną z powtórnym jej przesłuchaniem (wyr. SN 

z 29.11.2017 r., III KK 171/17, Legalis). 

Wprowadzone przez ustawodawcę polskiego rozwiązanie odpowiada standardom 

wyznaczonym przez orzecznictwo Europejskiego Trybunału Praw Człowieka, w którym wskazuje się, że 

małoletniość świadka i potrzeba ochrony go przed wtórną wiktymizacją oraz przed stresem związanym 

z wielokrotnym zeznawaniem, jak i składaniem zeznań na jawnej rozprawie, uzasadniają 

dopuszczalność przesłuchania małoletniego poza rozprawą – na specjalnym posiedzeniu. Wiodącym 

celem jest ochrona małoletnich pokrzywdzonych, którzy mogą doświadczać pokrzywdzenia z tytułu 

przymusowej konfrontacji z dorosłymi. Do ustawodawstwa krajowego należy stworzenie takich 

gwarancji, by nie ucierpiało na tym prawo oskarżonego do obrony. Przede wszystkim ważna jest 

możliwość uczestnictwa oskarżonego lub jego obrońcy w przesłuchaniu małoletniego świadka. Może 

to być np. możliwość obserwowania przesłuchania pokrzywdzonego przez lustro fenickie, co pozwala 
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na świadomość treści zadawanych pytań i udzielanych odpowiedzi, a także na obserwację zachowania 

pokrzywdzonego w czasie przesłuchania. Istotna jest też możliwość zadawania pokrzywdzonym 

dzieciom pytań, przy czym dopuszcza się interrogację za pośrednictwem sędziego. Konieczne jest też 

zapewnienie dostępności nagrania z przebiegu przesłuchania dokonanego w postępowaniu 

przygotowawczym dla sądów orzekających w sprawie, by mogły zaobserwować zachowanie 

pokrzywdzonych w czasie przesłuchania, a skarżący mogli skomentować tę czynność w czasie rozprawy 

(wyr. ETPC z 20.1.2005 r. 30598/02 Accardi i inni v. Włochy, Pal. 2005, Nr 7–8, s. 171–172). 

Dzieci pokrzywdzone w sprawach o przestępstwa stypizowane w 197–199 k.k. przesłuchiwane 

są na posiedzeniu w trybie określonym w 185c § 1a. k.p.k. W sprawach takich pokrzywdzonego, który 

w chwili przesłuchania ukończył 15 lat, przesłuchuje się w charakterze świadka tylko wówczas, gdy jego 

zeznania mogą mieć istotne znaczenie dla rozstrzygnięcia sprawy, i tylko raz, chyba że wyjdą na jaw 

istotne okoliczności, których wyjaśnienie wymaga ponownego przesłuchania. Jak natomiast stanowi 

przepis art. 147 § 2a k.p.k., przesłuchanie pokrzywdzonego, o którym mowa w 185a k.p.k., i 185c k.p.k., 

oraz świadka, o którym mowa w art. 185b k.p.k., utrwala się za pomocą urządzenia rejestrującego 

obraz i dźwięk. Wprowadzenie tego rozwiązania do polskiej procedury karnej było związane 

z koniecznością implementacji norm prawa europejskiego chroniącego dzieci przez powtórną 

wiktymizacją. 

Ustawą z dnia 16 grudnia 2020 r. o zmianie ustawy – Kodeks postępowania karnego (Dz. U. 

2021 r. poz. 155), która weszła w życie 9 lutego 2021 r., wprowadzono do procedury karnej zasadę 

domniemania wieku pokrzywdzonego. Nowelizacja ta była częścią zmian, których celem było 

wzmocnienie gwarancji procesowych przysługujących pokrzywdzonym i dostosowaniem polskiej 

procedury karnej w tym zakresie do standardów prawa europejskiego - dyrektywy Parlamentu 

Europejskiego i Rady 2012/29/UE z 25 października 2012 r. ustanawiającej normy minimalne w zakresie 

praw, wsparcia i ochrony ofiar przestępstw oraz zastępującej decyzję ramową Rady 2001/220/WSiSW 

(Dz.Urz. UE L z 2012 r. Nr 315,) i dyrektywy Parlamentu i Rady22011/93/UE z 13 grudnia 2011 r. 

w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego 

dzieci oraz pornografii dziecięcej. Zgodnie z art. 49b k.p.k., jeżeli wątpliwości co do wieku 

pokrzywdzonego nie da się usunąć, a zachodzi uzasadnione przypuszczenie, że jest on małoletnim, 

stosuje się do niego przepisy niniejszego kodeksu dotyczące małoletnich pokrzywdzonych. Dotyczy to 

osób do 18 roku życia, których wieku nie można ustalić, a o tym, że są osobami niepełnoletnimi, mogą 

świadczyć ich cechy fizyczne i psychiczne (M. Dobrzycka, Nowelizacja przepisów dotyczących gwarancji 

procesowych przysługujących pokrzywdzonym, N.Ius, Legalis, 4 marca 2021 r.). Dzięki tym zmianom 

należy osoby takie od początku, gdy pojawiają się w postępowaniu objąć wszelkimi gwarancjami 
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przysługującymi pokrzywdzonym dzieciom – m.in. powinny zostać przesłuchane za pośrednictwem 

urządzeń rejestrujących obraz i dźwięk (art. 147 § 2a k.p.k.), organ  prowadzący postępowanie 

wyznaczy przedstawiciela dla dziecka (art. 51 § 2 k.p.k.), należy także uwzględnić prawo do pomocy 

prawnej w zależności od roli procesowej pokrzywdzonego dziecka,  w tym w sytuacji konfliktu 

interesów między nim a osobami sprawującymi władzę rodzicielską (art. 87 § 1 k.p.k). 

Jak stanowi przepis art. 185d § 1 k.p.k., przesłuchania w trybie określonym w 185a-185c k.p.k. 

przeprowadza się w odpowiednio przystosowanych pomieszczeniach w siedzibie sądu lub poza jego 

siedzibą. Szczegółowe reguły dotyczące sposobu funkcjonowania tzw. niebieskich pokoi, w których 

przesłuchuje się dzieci określone zostały w rozporządzeniu Ministra Sprawiedliwości z dnia 28 września 

2020 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 1691) w sprawie sposobu przygotowania przesłuchania 

przeprowadzanego w trybie określonym w art. 185a-185c k.p.k. W § 3 rozporządzenia wskazano, że 

przed rozpoczęciem przesłuchania biegły psycholog przeprowadza ze świadkiem wstępną rozmowę 

w pokoju przesłuchań w celu nawiązania z nim kontaktu, ustalenia indywidualnych potrzeb świadka 

oraz w razie potrzeby obniżenia poziomu lęku i niepokoju świadka. Jeżeli warunki lokalowe to 

umożliwiają pokój przesłuchań znajdujący się w budynku sądu, prokuratury lub Policji posiada odrębne 

wejście lub zlokalizowany jest w taki sposób, aby dojście do niego nie prowadziło przez części budynku, 

gdzie przebywają oskarżeni, zatrzymani lub pokrzywdzeni innymi czynami (§ 7). Kolorystyka pokoju 

przesłuchań utrzymana jest w barwach jasnych i stonowanych. Pokój przesłuchań wyposaża się 

w meble dostosowane dla osób dorosłych oraz meble dostosowane dla dzieci, a podłogę wykłada się 

miękką wykładziną. W pokoju przesłuchań znajdują się materiały umożliwiające uzyskiwanie zeznań od 

świadka, w szczególności kredki, papier, a także materiały umożliwiające obniżenie poczucia lęku 

i napięcia u świadka, w szczególności poduszki, maskotki do przytulania (§ 8). Zgodnie z § 9 

rozporządzenia,  pokój przesłuchań wyposaża się w środki techniczne umożliwiające utrwalanie obrazu 

i dźwięku z przebiegu przesłuchania; obserwowanie i słuchanie przebiegu przesłuchania przez 

uczestników czynności przebywających w pokoju technicznym; przekazywanie sędziemu 

prowadzącemu przesłuchanie oraz biegłemu psychologowi pytań do świadka oraz wypowiedzi 

kierowanych przez uczestników czynności przebywających w pokoju technicznym; utrwalanie pytań i 

wypowiedzi, w formie zapisu dźwięku oraz zabezpieczenie utrwalonego obrazu i utrwalonego dźwięku 

w taki sposób, by dostęp do nich miały wyłącznie osoby upoważnione. 
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Podsumowanie 
 

W świetle przepisów prawa i postępowania karnego nieletni ponoszący 

odpowiedzialność karną na podstawie art. 10 § 2 k.k. stanowią podmiot mający odrębny status. Na tle 

przepisów o charakterze proceduralnym ich prawna pozycja jest jednak określana nie tyle w k.p.k., co 

przepisami u.p.n. Ten swoisty dualizm proceduralny, połączony jeszcze z odrębną podstawą ich 

zastosowania, rodzi niekiedy wątpliwości, co do przyjętego w Polsce standardu postępowania 

w sprawach nieletnich. 

Wprowadzane w ostatnich latach zmiany niewątpliwie przyczyniły się do jego podwyższenia, 

jednak można odnieść wrażenie, że nadal jest on niedostatecznie dookreślony i zbyt wąsko traktowany. 

Nawet jeśli przyjąć, że odrębności proceduralne w sprawach nieletnich są znaczne, to jednak zauważyć 

należy, że w wielu sytuacjach są niewystarczające, a ich doprecyzowanie dokonuje się na gruncie 

orzecznictwa i poglądów doktryny. Dotyczy to w szczególności szerszego zastosowania zasad 

postępowania przewidzianego w u.p.n.,w szczególności w zakresie jego indywidualizacji, nie 

wyrażonego wprost przepisami k.p.k., lecz znajdującymi zasadność ich zastosowania na gruncie 

procedury karnej, która z zasady tworzona była dla dorosłych sprawców przestępstw. Uporządkowanie 

tych kwestii zmierza do konkluzji, czy nie należałoby w obrębie przepisów k.p.k. przewidzieć odrębnego 

rozdziału, który kompleksowo regulowałby postępowanie karne którego uczestnikiem jest nieletni. 

Harmonizacji rozwiązań należałoby dokonać także w obszarze ujednolicenia przepisów wobec dzieci 

będących uczestnikami postępowania karnego niezależnie od tego czy występują w nich w charakterze 

nieletniego, małoletniego czy pokrzywdzonego przestępstwem. 


