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Niniejsze opracowanie dotyczy regulacji zwigzkow, ktore nie sa malzenstwem
w Krolestwie Szwecji. Tematyka ta jest szczegolnie interesujgca z punktu widzenia polskiego
prawa, z uwagi na fakt, w ramach dyskursu spotecznego toczg si¢ dosy¢ zagorzate dyskusje
dotyczace zagadnienia konkubinatu albo tez regulacji zwigzkéw, ktore nie majg wyrazu

w postaci matzenstwa.

Niniejsza analiza dotyczy¢ bedzie z jednej strony przedstawienia historycznego rozwoju
instytucji konkubinatu, jej aktualnej formy oraz podstawowych aktow regulujacych to
rozwigzanie w Krolestwie Szwecji. Z drugiej strony, autor podda analizie kwesti¢ uprawnien
procesowych 0so6b pozostajacych w konkubinacie w ramach postgpowania cywilnego, co
w praktyce jest wyrazem uprawnien wynikajacych z wprowadzenia do systemu szwedzkiego

instytucji konkubinatu.
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1. Historyczny rozwoj instytucji konkubinatu w szwedzkim prawie

Regulacje prawne dotyczace konkubinatu (oryg. sambo) maja swoje poczatki
w szwedzkim prawie jeszcze w 1969 r. Nie oznacza to jednak, ze kwestia ta nie byla
przedmiotem dyskusji zar6wno spotecznych, jak i prawnych we wcze$niejszym okresie.
Wskazuje si¢, ze rozmowy nad wprowadzeniem instytucji konkubinatu do prawa szwedzkiego
pojawity si¢ jeszcze w pierwszej potowie XX w. Bylo to spowodowane wzrastajacg ilo$cig par,
ktore wybraty wlasnie konkubinat jako forme ich zwiazku?. Pierwsza proba legislacyjna majaca
na celu uregulowanie konkubinatu byt projekt ustawy o tytule ,,Rodzina i matzenstwo”

(oryg. Familj och dktenskapp) przedstawiony w 1972 r.3

W  ramach projektu podkreslano, ze stosunki miedzy dwoma osobami,
a w szczegblnosci stosunki malzenskie maja ogromne znaczenie nie tylko spoleczne, ale
i prawne. Prawo rodzinne zdaniem autoréw projektu miato w zwigzku z tym ogromny wptyw
na funkcjonowanie kazdej jednostki. Jednocze$nie wskazywano, ze mimo prac nad
wprowadzeniem instytucji konkubinatu nadal centralne znaczenie posiada¢ bedzie instytucja
malzenstwa. Celem projektu, zgodnie z zamierzeniem autordéw, byto zniwelowanie utrudnien,
ktére prawo rodzinne stwarza osobom, ktére zakladaja rodzing bez zawarcia zwigzku

matzenskiego®.

Wspominano roéwniez, ze zaktadanie rodziny bez malzenstwa jest w perspektywie
spotecznej zjawiskiem akceptowalnym, co wigcej zaznaczono, ze ustawodawstwo jeszcze
przed zlozeniem projektu, zawieralo rozwigzania, ktére regulowaty stosunki pomig¢dzy
me¢zczyzng a kobieta, ktorzy nie zawarli zwigzku malzefiskiego. Przy czym w projekcie
podkreslono, ze gléwng formag potwierdzenia zwigzku nadal miato by¢ w zatozeniu
malzenstwo. Zatozeniem projektu bylo wyeksponowanie, ze zwiazek moze przybiera¢ forme

malzenstwa, ale jego gldéwnym zadaniem, jest realizacja funkcji rodzinnych, takich jak

2 Enhorning M., Sambor i Norden En komparativ studie av sambors rittsliga stillning i Sverige, Norge och
Danmark, Lund 2005, s. 6. Zrodto: https:/lup.lub.lu.se/luur/download ?func=downloadFile&recordOId
=1557241&fileOld=1564256 dostep: 15.15.2023 r.

380U 1972:41 Familj och dktenskap

480U 1972:41 Familj och iktenskap, s. 62.
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tworzenie wspolnego gospodarstwa domowego, formowanie wi¢zi emocjonalnej pomiedzy

dwoma osobami, wspolny wypoczynek?.

Efektem przyjecia wspomnianego projektu, bylo prawne ulatwienie funkcjonowania
par, ktore nie pozostajg w zwigzku matzenskim. Polegato ono m.in. na przyznaniu im praw do
mieszkania, w ktorym wspoOlnie zamieszkuja. Nie przedstawiono jednak rozwigzan

dotyczacych dalszego podzialu majatku®.

Kolejnym aktem prawnym regulujacym stosunek prawny konkubentéw byla ustawa
z 14 maja 1987 r. o wspolnym zamieszkaniu konkubentow (oryg. Lag om sambors
gemensamma hem)’. Byla ona wyczekiwanym uzupelnieniem pierwszych prob
ustawodawczych 1 wprowadzila zasady podziatu majatku migdzy konkubentami, czyli kobietg
i mezczyzna, ktorzy mieszkali razem®. W ramach uzasadnienia do projektu wskazywano, ze to
wiasnie stosunek taczacy konkubentéw uzasadnia wprowadzenie rozwigzania, ktore reguluje
stosunki miedzy nimi, poniewaz czym innym jest wyprowadzenie si¢ z mieszkania jednego
z przyjaciot czy rodzenstwa, a czym innym osoby, z ktdrg pozostaje si¢ w zwiagzku przez dtugie

lata’®.

W ramach projektu dyskutowano réwniez nad mozliwo$cia uregulowania zwiazkoéw
homoseksualnych. Podkreslano, Zze ten sam tok myslenia powinien mie¢ zastosowanie
w stosunku do konkubentow tej samej plci, poniewaz z punktu widzenia prawnego zwigzki te
i ich rozpad niczym nie r6znig si¢ od zwigzkéw konkubenckich, w ktorych wystepuje kobieta

i mezczyzna'?.

Kwestia konkubinatu os6b homoseksualnych doczekatla si¢ regulacji jeszcze w tym
samym roku 1 przybrata form¢ ustawy z dnia 18 czerwca 1987 r. o konkubinacie osob
pozostajgcych w zwigzkach homoseksualnych (oryg. Lag om homosexuella Sambor)'!. Ustawa

ta dotyczyla szerszego aspektu funkcjonowania osob homoseksualnych w spoleczenstwie

3SOU 1972:41 Familj och #ktenskap, ss. 62-63, 91-92.

6 Enhorning M., Sambor i Norden En komparativ studie av sambors rittsliga stillning i Sverige, Norge och
Danmark, Lund 2005, s. 6. Zrodto: https://lup.lub.lu.se/luur/download?func=downloadFile&recordOld=
1557241&fileOld=1564256 dostep: 15.10.2023 r.

"Lag (1987:232) om sambors gemensamma hem.

8 Regeringens proposition 1986/87: 1 om édktenskapsbalk, s. 99.

% Regeringens proposition 1986/87: 1 om éktenskapsbalk, s. 100.

10 Ibidem

' Lag (1987:813) om homosexuella Sambor.
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szwedzkim takich jak m.in. objecie zakazem dyskryminacji, wzmocnienie instrumentow

ochrony 0s6b homoseksualnych itd'?.

Wspomniane ustawy regulujace stosunek prawny miedzy konkubentami obowigzywaty
do 2002 roku, kiedy to w wyniku prac legislacyjnych przyjeto ustawe z dnia 12 czerwca 2002

r. prawo o konkubinacie (oryg. Sambolag; SL)".

Jednym z jej najwazniejszych osiggni¢¢ stato si¢ uregulowanie kwestii stosunkow
majatkowych o0sdb pozostajacych w konkubinacie niezaleznie do tego, czy tworza one zwigzki

heteroseksualne, czy tez homoseksualne.

W uzasadnieniu do projektu napisano, ze gtownym celem instytucji konkubinatu jest
zapewnienie stabszej stronie minimalnej ochrony na wypadek rozwigzania konkubinatu albo
$mierci jednego z konkubentéw!4. Punktem wyjscia dla tego ustawodawstwa byt fakt, ze
poprzez wspolne zamieszkiwanie we wspdlnym gospodarstwie domowym i poprzez budowe

wspdlnego domu, nastepuje rzeczywiste powigzanie finanséw konkubentow!>.

Kolejno, doprecyzowano pojecie konkubinatu, ktore, jak podkreslano, w poprzednich
ustawach wymagato korzystania nie tylko z samej ustawy, ale i uzasadnien do projektow ustaw
regulujacych konkubinat', Wskazywano, ze sam wzrost spotecznej roli konkubinatu sprawia,

ze regulacja ta powinna by¢ dostosowana do potrzeb czasu!”.

7. drugiej strony wprowadzenie nowego prawa bylo wymuszone wzrostem ilo$ci
zwigzkow, ktore wybieraty forme¢ konkubinatu. Podano dane, ze na przetomie XX 1 XXI wieku
w Szwecji zamieszkiwalo 1 milion 300 tysiecy 0s6b pozostajacych w konkubinacie'®. Dla

zestawienia w 2000 populacja Krélestwa Szwecji wynosita 8 milionéw 800 tysigcy obywateli.

12 Prop. 1986/87:124 om de homosexuellas situation i samhillet, s. 1.

13 Sambolag (2003:376).

14 Goran L., Utmaningar inom familjeritten, SvJT 100 ar (festskrift), s. 69.

15 Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 24.

16 Enhorning M., Sambor i Norden En komparativ studie av sambors rittsliga stillning i Sverige, Norge och
Danmark, Lund 2005, s. 8. Zrédto: https:/lup.lub.lu.se/luur/download?func=downloadFile&recordOld=
1557241&fileOld=1564256 dostegp: 15.10.2023 r.; Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 27.

17 Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 25.

8Eurostat, Marriage now more common in Sweden, zrodlo: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php?title=Archive:Marriages_and_births_in_Sweden&oldid=400409 dostep: 16.10.2023 r.
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Pokazuje to, ze liczba 0so6b przebywajacych w konkubinacie byta dosy¢ znaczaca w stosunku

do ogoblnej liczby obywateli Krolestwa.
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2. Pojecie konkubinatu

Definicja konkubinatu zostata uregulowana w § 1 ust. 1 SL. Stanowi on, ze konkubinat
ma miejsce, gdy dwie osoby zamieszkujg ze sobg na state w zwigzku 1 prowadza wspdlne
gospodarstwo domowe. Przy czym, w § 1 ust. 3 SL zawarto zastrzezenie, ktore stanowi swoistg
norm¢ kolizyjna, a mianowicie, ze SL ma zastosowanie wylacznie do zwigzkéw, w ktérych

zaden z partnerow nie jest w zwigzku matzenskim.

Z tego wynika, ze ustawodawca szwedzki nie przewidzial potrzeby rejestrowania
konkubinatu. Nie jest to przypadkowe rozwigzanie. W ramach uzasadnienia do projektu SL
podkreslano, ze wymog rejestracji konkubinatu jest kuszacym rozwigzaniem, ale moze on
doprowadzi¢ do odwrotnych skutkow niz te oczekiwane. Ryzyko, ktore zauwazono, polegato
na tym, ze konkubinat stalby si¢ gorsza wersja matzenstwa i zamiast zapewnia¢ ochrong
interesdw osob, ktére takowej wymagaja stworzylby grupe osob niezarejestrowanych, ktore tej

pomocy naprawde potrzebuja'®.

Analizujac podstawowe wymogi dotyczace konkubinatu, w pierwszej kolejnosci
pojawia si¢ pytanie odnos$nie do okresu wspolnego zamieszkania, ktory stanowi granice,
w ktorej zwigzek staje si¢ konkubinatem. W uzasadnieniu do projektu podkreslono, ze powinno
to by¢ trwate wspolne zamieszkanie. Pod wspdolnym zamieszkanie, projektodawcy rozumieli
rowniez przebywanie w zwigzku, ktoérego jednym z elementéw powinno by¢ wspotzycie
plciowe, co za tym idzie wylaczone jest uznanie za konkubinat, wspdlne zamieszkiwanie
rodzenstwa lub przyjaciot®.

Badajac czy zostaly spelnione warunki statuujgce konkubinat dokonuje si¢ ogdlnej
oceny zwigzku dwoch osob. W celu uproszczenia tej oceny wprowadzono szereg domnieman,
takich jak dla przyktadu domniemanie, Ze strony pozostaja w konkubinacie, jesli posiadaja
wspolnie dzieci®!. Kolejno, uznaje si¢ za dowéd wspolnego zamieszkania, fakt posiadania przez

dwie osoby tego samego adresu zameldowania, co wskazuje, ze osoby maja wspdlne miejsce

19 Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 27.

20 Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 28.

21 Ryrstedt E., Bodelning och bostad; ekonomisk gemenskap eller sjilvstindighet, Lund 1998, s. 278 za Enhéring
M., Sambor i Norden En komparativ studie av sambors réttsliga stéllning i Sverige, Norge och Danmark, Lund
2005, s. 9. Zrodto: https:/lup.lub.lu.se/luur/download?func=downloadFile&recordOId=1557241&fileOld=
1564256 dostegp: 15.10.2023 r.; Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 27.
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zamieszkania oraz ze ich wspolne pozycie nie ma jedynie charakteru tymczasowego.
W przypadku braku wspdélnego zameldowania, podstawa uznania wspolnego zamieszkania
moze by¢, chociazby wspolne podpisanie umowy najmu mieszkania albo tez wspolne ztozenie

wniosku do urzedu??.

W przypadku, jesli jedna z os6b w zwiazku jest zameldowana pod innym adresem, to
dokonuje si¢ ogdlnej oceny ich stosunkéw. W uzasadnieniu do projektu SL napisano, ze w tym
przypadku punktem odniesienia moze by¢ fakt zamieszkiwania razem przez co najmniej sze$¢
miesiecy. Przy czym moze to by¢ i krotszy termin, jesli zostanie wykazana wola wspolnego

zamieszkania®>.

Kolejnym warunkiem jest prowadzenie przez partnerow wspdlnego gospodarstwa
domowego. Pod pojeciem tym rozumie si¢ sytuacjem w ktorej osoby mieszkajace razem dzielg
si¢ obowigzkami domowymi i wydatkami. Inaczej méwigc ma to by¢ wspotpraca przy

codziennych zadaniach wynikajacych ze wspdlnego prowadzenia gospodarstwa domowego>*.

Ocena spelnienia warunkéw wymaganych do oznaczenia zwigzku jako konkubinatu
moze budzi¢ w praktyce watpliwosci. Interesujagcym przyktadem w tym zakresie jest orzeczenie
Sadu Apelacyjnego dla Zachodniej Szwecji (oryg. Hovrdtten for Vistra Sverige) z dnia 21
grudnia 2004 r. RH 2005:34%. Sprawa dotyczyta ustalenia czy V.H. i R.H. pozostawali

w konkubinacie, co miato by¢ podstawg dokonania podziatu majatku.

Osoby te przez jaki§ czas wspoOlnie mieszkaty. Jedna osoba wprowadzila si¢ do
mieszkania drugiej osoby. W tym okresie wspolnie R.H. wzigta m.in. kredyt na odnowe kuchni.
V.H. wskazal, ze nie pozostawal w zwigzku w konkubinacie, podkreslajac, ze poznali si¢ oni
kiedy V.H. byt Zonaty, po czym si¢ rozwiodt w zwigzku z czym nie jest zobligowany do sptaty

pozyczki ani zwrotu $§rodkow finansowych na rzecz R.H.

R.H. wskazala, Zze faktyczne wspoOlne mieszkanie trwalo okoto jedenastu tygodni.

W celu zamieszkania z V.H. zrezygnowata z wynajmowanego mieszkania.

22 Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 44.

2 Ibidem

24 Ibidem

2 RH 2005:34, zrodio: https://lagen.nu/dom/rh/2005:34 dostep: 17.10.2023 1.
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V.H. podwazat takg interpretacj¢, wskazujac, ze mieszkali oni razem krocej, bo jedynie

7 tygodni, co jest zbyt krotkim okresem do uznania, ze byli w konkubinacie.

Sad Apelacyjny dla Zachodniej Szwecji w uzasadnieniu do wyroku wskazat, ze
niezaleznie od tego, czy V.H. i R.H. mieszkali razem przez siedem lub jedenascie tygodni,
okres taki sam w sobie nie odpowiada pojeciu wspolnego zamieszkania w rozumieniu SL. Sad
doszedt jednak do wniosku, ze dlugos¢ wspolnego pozycia nalezy oceniaé tacznie z innymi
okoliczno$ciami. W tym przypadku strony pozostawaty w zwigzku przez dtugi czas jeszcze
przed wspolnym zamieszkaniem, mialy wspolne finanse domowe, jak réwniez dowody
wykazaty, ze miaty zamiar wspdlnego zamieszkania. Co za tym idzie, Sad uznal, ze zostaly
spelnione warunki uznania zwigzku V.H. i R.H. za konkubinat w rozumieniu SL ze wszystkimi

tego konsekwencjami.

Orzeczenie to doskonale pokazuje charakter gwarancyjny konkubinatu, ktéry ma
zapewnia¢ ochrong interesOw 0sob pozostajacych w konkubinacie. Jednocze$nie gwarancyjny
charakter wptywa na interpretacje spelnienia wymogow zawartych w § 1 ust. 1 SL, ktére w tym
przypadku sad uznat za spelnione opierajac si¢ na zrekonstruowanym zamiarze wspdlnego

zamieszkania przez V.H. 1 R.H.

Idac dalej, ustawodawca szwedzki w § 2 ust. 1 SL uregulowal rowniez warunki
spelnienie ktorych oznacza zakonczenie konkubinatu. Pierwsza podstawg zakonczenia
stosunku konkubinatu jest zawarcie zwigzku malzenskiego przez konkubentéw lub jednego
z nich. Dzieje si¢ tak oczywiscie, jesli konkubenci pobierajg si¢, ale wspolne pozycie réwniez
si¢ konczy, jesli jedno z nich pos$lubi inng osobe. Dzien Slubu jest data decydujaca

o zakonczeniu wspolnego pozyciaZ®.

Kolejng podstawa zakonczenia konkubinatu, jest sytuacja, w ktérej jeden
z konkubentow odejdzie, czyli zamieszka w innym miejscu. W uzasadnieniu podkreslono, ze
nie chodzi tu o sytuacj¢, w ktorej partner musial wyprowadzi¢ si¢ w zwigzku z pobytem
w szpitalu lub tez w innym o$rodku opieki. Decydujacym czynnikiem bedzie w tym przypadku

zamiar 0sob pozostajacych w konkubinacie?’.

26 Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 45.
%7 Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 46.
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Trzecig podstawg ustania konkubinatu, jest sytuacja, w ktorej jedna z 0sob

przebywajacych w konkubinacie umrze.

Zgodnie z § 2 ust. 2 SL konkubinat ustaje rowniez wowczas, gdy konkubent wystapi
z wnioskiem o wyznaczenie wykonawcy podzialu majatku albo zlozy pozew o przejecie
wspolnego mieszkania. Z dniem ztozenia wniosku lub pozwu uznaje si¢, ze osoby nie pozostajg

w konkubinacie, nawet jesli nadal mieszkaja w tym samym mieszkaniu?®,

28 Thidem
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3. Procesowe uprawnienia 0sob pozostajacych w konkubinacie

Konkubinat w wersji przyjetej w szwedzkim prawie ma do spetnienia okreslone funkcje
zarOwno prawne, jak i spoteczne. Realizacja tych funkcji ma swoj wyraz rowniez w ramach
postgpowania cywilnego. Przepisy procesowe bedace podstawa dochodzenia roszczen
wynikajacych z faktu bycia w konkubinacie zostaty uregulowane w SL, jak réwniez w innych
ustawach, poprzez chociazby odpowiednie stosowanie wybranych przepiséw ustawy z dnia 14

maja 1987 r. kodeks matzenski (oryg. Aktenskapsbalk; AktB)>.

W ramach SL jednym z pierwszych przepisOw procesowych jest § 22. Stanowi on
w ust. 2, ze roszczenie o przejecie wspolnego lokalu bedacego przedmiotem najmu lub lokalu
wlasnosciowego nalezy zglosi¢ nie pdzniej niz rok po zakonczeniu wspolnego pozycia, czyli
po ustaniu konkubinatu. Przy czym termin ten ulega skroceniu, jezeli partner opusci wspolne
miejsce zamieszkania. W takim przypadku wynosi on trzy miesigce od wyprowadzenia si¢
partnera. Dodatkowo podstawowy termin roczny nie ma zastosowania, jezeli konkubent bedacy
wlascicielem lokalu mieszkalnego zmart, a zyjacy partner w dalszym ciggu w nim zamieszkuje.
W takim przypadku stosuje sie rowniez termin trzech miesiecy>’. Nalezy podkresli¢, ze samo
przejecie nieruchomos$ci wigze si¢ zgodnie z § 22 ust. 3 SL z obowigzkiem zrekompensowania
drugiemu partnerowi wartosci tego lokalu. Moze to nastapi¢ chociazby w formie wyptaty

roOwnowartosci pobiezne;.

Kolejnym uprawnienie, ktore wyraza si¢ w mozliwo$ci zwrdcenia si¢ do sagdu wynika
z § 25. Stanowi on, ze jezeli konkubent bez wymaganej zgody rozporzadzit si¢ lub przyznat
prawo do korzystania z majatku na szkode¢ drugiego konkubenta, oddat w zastaw majatek bez
zgody drugiego konkubenta, ten ostatni moze zwrdci¢ si¢ do sadu z wnioskiem stwierdzenie,
ze czynno$¢ prawna jest niewazna. W tym przypadku pozew, zgodnie z § 25 ust. 2 SL wnosi
si¢ w terminie trzech miesigcy od dnia, w ktérym konkubent dowiedziat si¢ o zaistnieniu

wspomnianych sytuacji.

2 Aktenskapsbalk (1987:230)
30 Regeringens proposition 2002/03:80 Ny sambolag, s. 55.
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Jak juz wspomniano, SL w przypadku uprawnien procesowych 0sob pozostajacych
w konkubinacie odsyta w §§ 26 i 27 do AktB, a konkretnie do rozdziatu 17 §§ 1-2, 4-9 oraz do
rozdziatu 18 § 1 AktB.

Rozdziat 17 AktB dotyczy ogdlnie procedury podziatu majatku miedzy malzonkami,
natomiast § 1 tego rozdziatu stanowi, ze w przypadku, gdy malzonkowie nie mogg dojs¢ do
porozumienia w sprawie podziatu majatku, kazdy z nich moze zwrdci¢ si¢ do sadu z wnioskiem
o wyznaczenie wykonawcy podzialu majatku. Z kolei 17 § 2 AktB ustanawia wiasciwos¢
rzeczowg sadu w sprawach o podzial majatku matzonkéw. W tego rodzaju sprawach bedzie to
sad rejonowy. Czyli bedzie to rowniez sad wilasciwy dla sporéw wyniklych miedzy
konkubentami. Pozostajac przy sadzie, to sama jego kompozycja, jest uregulowana w § 27 SL,
ktéry stanowi, ze bedzie to sad rejonowy w skladzie jednoosobowym, chyba ze charakter
sprawy przemawia za sktadem powigkszonym. W takim przypadku bedzie to sad w skladzie

jednego sedziego i trzech fawnikow.

Z kolei rozdziat 17 §§ 4-9 AktB zawieraja przepisy dotyczace sposobu procedowania

oraz obowigzkéw wykonawcy podzialu majatku migdzy matzonkami i konkubentami.

Idac dalej, odpowiednie stosowanie 18 § 1 AktB otwiera droge do odpowiedniego
stosowania w ramach SL przepiséw o tak zwanym ,,dobrym cztowieku” (oryg. gode man),
w przypadku osob, ktore nie mieszkajg na terytorium Krolestwa albo tez nie jest mozliwe
ustalenie ich miejsca zamieszkania. W polskim systemie najblizszym odpowiednikiem tego

rozwigzania jest kurator dla osoby nieznanej z miejsca pobytu.

W ramach samego postgpowania konkubenci moga réwniez na podstawie § 28 SL
sktada¢ do sadu wnioski o zakaz wzajemnego odwiedzania mieszkania przez drugiego
konkubenta. W przypadku naruszenia takiego zakazu stosuje si¢ odpowiednio § 28 ustawy
z dnia 1 stycznia 1988 o zakazie kontaktu®' (oryg. Lag om kontaktforbud). Przepis ten
przewiduje odpowiedzialno$¢ karng za naruszenie zakazu zblizania si¢ w postaci kary

pozbawienia wolnosci do roku.

31 Lag (1988:688) om kontaktforbud
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Podsumowanie

Instytucja konkubinatu w szwedzkim prawie przeszta dtugg ewolucje rozwoju. Jest to
rozwigzanie, ktore obowigzuje w Szwecji juz ponad 50 lat. Analizujac przyczyny
wprowadzenia ustawodawstwa regulujacego inng prawng forme zwigzku dwoch osob niz
malzenstwo, kierowano si¢ kilkoma czynnikami. Pierwszy z nich to przede wszystkim poziom
spotecznej akceptowalnos$ci tego rodzaju rozwigzania. Jak podkre§lano w uzasadnieniach do
projektow ustaw regulujacych konkubinat, ta forma zwigzku byla od dawna akceptowalna
w szwedzkim spoteczenstwie, co wigcej akceptacja ta dotyczyla od samych poczatkow

obowigzywania ustawodawstwa regulujacego konkubinat rowniez i par homoseksualnych.

Drugim aspektem, ktoéry wzigto pod uwage, byla chgé zapewnienia ochrony prawnej
1 finansowej osobom pozostajagcym w zwigzkach, ale ktore nie decyduja si¢ na malzenstwo.
Przyjeto model konkubinatu, ktory rozwigzuje wiele trudnosci natury prawnej, jak i finansowej,
ktére mozemy zaobserwowac w polskiej rzeczywistos$ci prawnej, w tym rowniez w przypadku

0sOb pozostajacych w zwigzkach jednoptciowych.

Rozwigzanie szwedzkie zaktada rowniez automatyzm uznania zwigzku dwoch osob za
konkubinat, poniewaz nie wymaga dokonania formalnej rejestracji. Wystarczy spetnienie
trzech warunkow, ktore na pewnym etapie rozwoju relacji sg charakterystyczne dla wiekszosci
zwigzkow. W ten sposdb utworzono system, ktory wychodzi naprzeciw potrzebom

spoteczenstwa szwedzkiego.
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